STUDENTSKI PROTESTI I OPASNOSTI KOJE IM PRIJETE

Studentima u blokadi

Studentski protesti u Srbiji dostigli su kriticnu tacku. Kako bi zadrzali zamah pokreta,
studenti ¢e morati pojacati pritisak na vlast. Istovremeno, vlast—koja nije uspjela smisliti
ucinkovit odgovor na Sest mjeseci neprekidnih protesta—ce vjerovatno biti prisiljena da
razbije blokade univerziteta prije ili kasnije, ali najkasnije do pocetka narednog
akademskog semestra. Ako vlast eskalira nasilje u pokusaju da uspostavi red—nesto
¢emu su autoritarne vlasti sklone—bice kljucno da demonstranti pokazu nepokolebljivu
posvecenost nenasilnom otporu. Nenasilje je njihova jedina odrziva strategija.

Nema mjesta samozadovoljstvu

Uobicajeno uvjerenje medu ucesnicima i posmatracima studentskog pokreta je da se
vlada nece usuditi da upotrijebi znacajnu silu—to bi bilo politicko samoubistvo. Mnogi
pretpostavljaju da e rezim uskoro pasti, na ovaj ili onaj nacin. Ove pretpostavke su, po
mom misljenju, pogresne, a historija nudi obilje dokaza u prilog suprotnom. Istina,
demonstranti su se ve¢ mentalno oslobodili, ali najtezi dio borbe—fizicko oslobadanje—
vjerovatno je pred njima. Preporucljivo je pripremiti se za najgore.

Do sada je nenasilni otpor znacio organiziranje protesta i intervencija uz uzdrzavanje od
vandalizma 1 sukoba s policijom ili kontra-demonstrantima. To je bila faza medenog
mjeseca pokreta. Posvecenost nenasilnom otporu bi¢e duboko testirana kada vlast
pokusa nasilno razbiti blokade. Sto se nasilje vise bude pojacavalo, to ¢e nenasilni otpor
zahtijevati vise zrtava od svojih sljedbenika. Ovom ¢u se pitanju vratiti kasnije, s osvrtom
na Gandbhijeve strategije nenasilnog otpora, ali najprije je potrebno razmotriti zasto
nasilni odgovor nije odrziva opcija.

Argument protiv nasilnog odgovora

Mnogo se toga moze re¢i o tome zasto nije preporucljiivo odgovoriti nasiljem na nasilje.
Noam Chomsky bi savjetovao studentima da ne nose kacige na demonstracije. Da,
policija je brutalna, znao bi redi, ali ako vide da nosite kacige, postace jos nasilniji. Ako
donesete pusku, oni ¢e dovesti tenkove. Ako dovedete tenk, oni ¢e poslati borbene
avione. Drzava ima monopol na nasilje 1 u bilo kakvom nasilnom sukobu s gradanima,
vlast najvjerovatnije pobjeduje. '

Hannah Arendt je primijetila da totalitarni pokreti, prije nego sto uspostave potpunu
kontrolu i stvore drustvo prema svojoj ideologiji, u kojem je neslaganje nemoguce, prvo
konstruiraju imaginarni svijet u kojem njihovi sljedbenici mogu naci utjehu. Tvrdila je da
,,snaga totalitarne propagande...lezi u njenoj sposobnosti da odsje¢e mase od stvarnog
svijeta"?. Klju¢ni dio tog procesa je neprestano prikazivanje demonstranata kao neke
marginalne grupe huligana, koji rade pod pokroviteljstvom Zapada kako bi srusili rezim.
Vlast ¢e uvecati i najmaniji ¢in nasilja od strane demonstranata kako bi ucvrstila taj
narativ. Jo$ jedan razlog za studente da izbjegavaju nasilje i kriticki preispitaju podrsku
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saveznickih grupa, ¢ije bi akcije—ma koliko nenamjerne bile—mogle ugroziti uspjeh
pokreta.

Prizor veterana koiji se pridruzuju protestima u solidarnosti sa studentima nesumnjivo je
ohrabrujué¢i—mocan prikaz medugeneracijskog jedinstva. Medutim, kada se proglase
garantima studentske sigurnosti, implicitno nagovjestavaju spremnost da se suprotstave
sili drzave. To je hvale vrijedan gest ako mu je cilj obeshrabriti nasilne akte kontra-
demonstranata ili ojacati solidarnost unutar pokreta. Ako je cilj postizanje konkretnih
politickih rezultata, ova taktika je neadekvatna i samo e nastetiti pokretu. Svi ciljevi koji
bi mogli biti ostvareni vjerovatnije ¢e se postici nenasilnim putem, i to uz manju cijenu za
pokret—ma koliko ta cijena na kraju bila. Oni koji su zaista posveceni postizanju
politickih ciljeva ne prebacuju borbu na teren koji odgovara protivniku. U ovom slucaju,
vlast bi imala najvise koristi od prelaska protesta u nasilnu konfrontaciju.

Nenasilje

Sta onda udiniti kada vlast pribjegne nasilju 1 represiji? U ovom slucaju, nenasilni otpor
ostaje jedina odrziva opcija. Covjecanstvo ima ponosnu historiju nenasilnog otpora
ugnjetavanju —od indijske borbe protiv kolonijalizma i pokreta za gradanska prava u
Sjedinjenim Drzavama, do borbe protiv aparthejda u Juznoj Africi.

Mahatma Gandhi je mozda najutjecajniji mislilac nenasilnog otpora, i vrijedno je pazljivo
proucavati njegove ideje kako bi se razvile strategije primjenjive na danasnje okolnosti.
Gandhi je vjerovao da je “ono s$to ¢ovjeka razlikuje od svih drugih Zivotinja njegova
sposobnost da bude nenasilan.”? Njegova dva glavna argumenta protiv nasilnog otpora
su:

1. Nasilje je degradacija ljudskosti. Ono vas, kako kaze, spusta na nivo zvijeri.
Kada koristite nasilje u borbi za pravdu, obicno oni najnasilniji isplivaju na vrh.
Cak i ako uspijete, ¢esto zamijenite jednu grupu nasilnih, korumpiranih voda
drugom.

Cak i da je nasilna revolucija prakti¢no izvodljiva, §to nije, vierovatno bi dala manje
pozeljne ishode od nenasilnog otpora.

Vrijedi se prisjetiti $ta je tacno Gandhi podrazumijevao pod nenasiljem. Uobicajena
predrasuda prema nenasilju je da nije nista drugo nego kukavicluk. Prema Gandhiju, nista
ne moze biti dalje od istine. Nenasilni otpor nasilnoj represiji je najvisi oblik ljudske
hrabrosti. Gandhi je zahtijevao od svojih sljedbenika da idu nenaoruzani “s osmijehom” i
“veselo” u susret metcima i budu dobrovoljno razneseni u komade. Nenasilje je ozbiljna
stvar; ne smije se olako shvatiti. Ono znaci stajati ¢vrsto pod napadom—ne uzvracati
udarac, i jednako vazno, ne bjezati i skrivati kukavicluk iza maske nenasilja. Pravo
nenasilje zahtjeva spremnost na zrtvu, ako je potrebno, radi viseg cilja.

Gandhi je znao da pravi cilj nenasilja nije da se, kako je znao reéi, “omeksaju srca”
tlacitelja, nego da se “probudi savjest” Sire javnosti, koja moze biti potresena prizorima
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patnje nenasilnih demonstranata. Sto vise nevinih ljudi pati od ruke rezima, to ¢e otpor
brze napredovati prema svom cilju.

Medutim, sama patnja nije dovoljna—ona mora biti prepoznata u drustvu kao patnja za
pravedan cilj da bi imala efekta. A da bi bila prepoznata, javnost prvo mora biti upoznata
sa njom. Znacaj ove posljednje tacke ne moze se dovoljno naglasiti.*

Drustvene mreze su dosad bile uc¢inkovit alat za Sirenje protesta, ali u buduénosti to,
bojim se, nece biti dovoljno. Osim sto ih vlast lako moze onemoguditi—mogucnost koju
ne treba potcenjivati—njithov domet je ogranicen uglavnom na one koji ve¢ podrzavaju
pokret. Potrebno je pronaci druge nacine informisanja javnosti, narocito onog dijela koji
je zarobljen u medijskom balonu rezima, ako se ti ljudi zele pretvoriti u saveznike. Ovo je

tema vrijedna posebne diskusije.

Ako pokret Zeli uspjeti, mora pokazati svojim protivnicima da nemaju cega da se boje
ako se odnos snaga promijeni. Zato se principi nenasilja moraju postovati ¢ak i kada se
demonstranti nadu u nadmocnoj poziciji, npr. kada broj¢ano znatno nadjacaju policiju. U
takvim situacijama imaju priliku pokazati javnosti svoju posvecenost miru i pravdi, a
protivnicima poruciti da ¢e svi koji dezertiraju biti docekani otvorenih ruku. Cilj ih je
pridobiti, a ne antagonizirati. Ne treba zaboraviti da su iza uniformi sugradani, od kojih
neki mozda imaju pocetne simpatije prema studentskom pokretu, ali nemaju hrabrosti da
se suprotstave svojim gospodarima. Takvima treba prici sa saosjecanjem, a ne mrznjom.

Hrabrost za nenasilan otpor

Buduc¢nost je neizvjesnija nego ikad, i demonstranti se ne smiju opustiti. Ako vlast
pribjegne nasilju velikih razmjera, to bi moglo postati upravo onaj podsticaj koji je
pokretu otpora potreban da uspije. Kako pokret odgovori odredit ¢e njegov uspjeh ili
neuspjeh. Povlacenje vodi ka tthom kolapsu; nasilna reakcija znacila bi katastrofu za
stpsko drustvo.

Na nasilje se mora odgovoriti nenasiljem, ljubavlju i suosje¢anjem. To je jedini put
naprijed. Ako pokret Zeli uspjeti, mora ostati vjeran principima nenasilja koje je Gandhi
izlozio prije mnogo godina. Studenti moraju svaki ¢in nasilja pocinjen nad njima
pretvoriti u izvor moralne snage 1 iskoristiti ga za mobilizaciju masovne podrske medu
gradanima.

Pokret ¢e morati iznjedriti one posebne pojedince koji ¢e stajati ¢vrsto—prihvacéajuci
udarce, suzavac i gumene metke "s osmijehom" i "veselo"—za dobro svog naroda i

cijelog ¢ovjecanstva. Ti izuzetni pojedinci, koji posjeduju jednu vrstu hrabrosti o kojoj
vecina nas moze samo sanjati, trpjet ¢e pod ¢izmom onih koji ne znaju §ta je hrabrost.

Historija ¢e ih pamtiti po dobru.
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